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Bevezetés

A magyar parasztsag erejét, politikai érettséget, olykor bol-
csességét mi sem bizonyitja jobban, mint az, ahogyan érdekeit,
akaratat érvényesiteni tudta a Kadar-rendszerben. Az 1960-as
évek masodik felét6l szokas volt dicsekedni a magyar mezdgazda-
sag eredményeivel. Csak arrél feledkeztek meg az akkori politiku-
sok, hogy ebben meghatdrozoé szerepe volt az 1956-o0s paraszti ko-
veteléseknek, ezek kényszeredett, fokozatos megvaldsitasanak. A
torténteknek, a hatalom és a parasztsag kozotti sajatos |, kiegyezés-
nek” dramai el6zménye volt.

Ahhoz, hogy realis alapon itélhessiik meg a Kadar-rendszer
agrarpolitikajat, egy rovid Osszehasonlitast kell elvégezniink.
Vissza kell tekinteni a forradalom el&tti agrarpolitika f6bb elemei-
re, a parasztsag sérelmeire és az ebbdl taplalkozo6 1956 6szi kovete-
lésekre.

A magyar mezdgazdasag, a falu er6szakos szovjetizalasi ki-
sérlete az 6tvenes évek elsd felében igencsak mély nyomokat ha-
gyott a paraszti gondolkodasban. Erthets, hiszen a Rakosi rend-
szer dontései a paraszti létfeltételek valamennyi elemét érintették.
Csak tézisszertien emlékeztetek az intézkedésekre.!

1 A Rékosi-korszak agréar- és parasztpolitikajarol bévebben lasd: Erdmann
Gyula: Begyfijtés, beszolgaltatas Magyarorszagon 1945-1956. Békéscsaba, Tevan,
1993.; Nagy Jozsef: A kuldkkérdés és megoldasa az 1948-1953-as években. Muil-
tunk, 1999. 3. sz. 41-97.; Nagy Jozsef: A szant6foldi miivelés dllami irdnyitasa és a
paraszti gazdalkodas feltételei az 1950-es években (1949-1956). Szazadok, 2001. 5.
sz. 1075-1124.; Nadasdi Jozsef: Tagositdsok és birtokrendezések Magyarorszagon,
1949-1956. Agrartorténeti Szemle, 1992. 14. sz. 154-218.; Szakacs Sandor: A fold-
osztastol a kollektivizalasig, 1945-1956. In: A magyar agrartarsadalom a jobbagy-
sag felszabaditdsatol napjainkig. Szerk. Gunst Péter. Budapest, 1998. 287-343;
Zavada Pal: Kuldkprés. Csalad- és falutorténeti szociogréfia Totkomlos, 1945-1956.
Budapest, Szépirodalmi-Széphalom, 1991.
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Fenntartottak, s6t kiterjesztették a haboru idejébdl ismert ko-
telez§ beszolgaltatas intézményét, amely egyre kevésbé elviselhe-
t6 terhet rétt a termelSkre. A magangazdasagok adojat — kulono-
sen a jobb médu gazdakét — példatlan ardnyban novelték. A ha-
zai szOvetkezeti tapasztalatokat figyelmen kiviil hagyva, admi-
nisztrativ és pénziigyi kényszerrel olyan nagytizemek szervezésé-
be fogott a hatalom, amelyek felépitése, miikodése a szovjet kol-
hoz mintdhoz igazodott. A kolhozositassal egytitt jar6 tagositassal,
nemcsak termelési bizonytalansdgot teremtettek, hanem aldastak
a parasztsag tulajdonosi szemléletét. Altalanossa valt a torvény-
sértés. A tsz-szervezés soran gyakran kertilt sor tettlegességre. Ez-
reket — fbleg ,kuldkokat” — hurcoltak el internal6é tdborokba,
bortonoztek be, fosztottak meg tulajdonoktol.

A falu népének ez a példatlan mértékd kiszolgaltatottsaga
nem vezetett nyilt ldzadashoz, de a kovetkezmények egyre stlyo-
sabbak lettek: szazezrek hagytdk el a mez8gazdasagot, egyre tobb
lett a mitveletlen f6ld, csbkkent a termelés, romlott a f6ld mindsé-
ge. A ,robbanas” veszélyt csokkentette, és reményeket keltett az
1953. nyaran bekovetkezett valtozas. A Nagy Imre-kormany intéz-
kedései jelentSsen enyhitették a parasztsagra nehezedd begyfijtési
és adoterheket, kiszamithatdbba tették a gazdalkodast, és ami en-
nél is fontosabb, lehet&vé tették a tsz-ekbdl vald kilépést. Vidéken
kedvezden fogadtak ezeket a korrekciokat, hamarosan kidertilt
azonban, hogy korai volt az 6réom. 1955-ben Gjra napirendre kertilt
a kolhozositas...

Réakosiék tehat visszatértek az 1953 elé6tti iranyvonalhoz, ami
Oriasi csalédast okozott a falusi lakossag korében. 1956-ra stulyos
valsaghelyzet alakult ki az agrarszféraban.2 A gazdalkodoék koré-
ben rendkiviil nagy volt az elégedetlenség és az elkeseredettség. A
forradalom néhany nap késéssel érkezett meg a falvakba. Igencsak
tanulsagos attekinteni azokat a dokumentumokat, amelyeket az
1956. oktober végi, november eleji falugytiléseken fogadtak el. Ha
ezeket az anyagokat 6sszehasonlitjuk, meglepének tinhet a tartalmi
egybeesés az egymastol tavol esS, egymassal nem kommunikalo
kozségek kozott.

2 Az agrarium 1956 tavaszi, nyéri helyzetérdl 1lasd: Donath Ferenc: Reform és
forradalom. Budapest, Akadémiai Kiado, 1977. 133-159.; Fazekas Béla: A mezSgazda-
sagi termelGszovetkezeti mozgalom Magyarorszagon. Budapest, Kossuth Kényvkiad6
1976. 93-97.; Orban Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszagon. Budapest, Akadé-
miai Kiado, 1972.; Pet6 Ivan—Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének tor-
ténete 1945-1985. 1. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1985. 273-280.;
Szant6 Laszlo: A Somogyi Osszegzés kaposvari vitdja. Agrartorténeti Szemle,1995.
1-4. sz. 353-437.
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A falusi koveteléseket célszerti két csoportba elkiiloniteni. Az
els6ben azok talalhatéak meg, amelyekben a falvak népe azono-
sult a forradalom és szabadsagharc alapvet6 célkittizéséivel. Kife-
jezésre jutott mindez abban, hogy elsGsorban a szovjet csapatok ki-
vonulasat, a gytlolt Allamvédelmi Hatésag felszamolésat, a tobb-
partrendszer bevezetését szorgalmaztak. A kovetelések masodik
csoportjaban azok emlitend6ek meg, amelyeket a parasztsag sérel-
mei diktaltak. Ha ezeket jobban szemtigyre vessziik, akkor latha-
t6, hogy szinte egy az egyben a Rdkosi-féle agrarpolitika kovetke-
zetes elvetését tartalmazzak. Ha a fogalmazdsokban, a hangsulyok-
ban volt is eltérés, a 1ényeg azonos. Kovetelték az erdszakos kolhozo-
sitas leallitasat, a tsz-ekbdl valo szabad kilépés engedélyezését, a ta-
gositasok megsziintetését, az eredeti f6ldtulajdon visszaaddasat, a be-
szolgaltatas eltorlését, az adé mértékének csokkentését.3

Eppen az egyontetliség, a kovetelések azonossidga volt az,
amin az 1956. novemberében szovjet segédlettel életre hivott Ka-
dar-kormanynak el kellett gondolkoznia, amit meg kellett értenie.
Ez nem ment kénnyen. Tanulmanyom tovabbi részében ezt a
,megvilagosodast”, a kompromisszumra val6 készség er6sodését
kivdnom bemutatni.

A paraszti kovetelések sorsa a forradalom leverése utin

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc tragikus kimenetele
mind a tdrsadalom, mind a hatalom szamara meghatarozo tapasz-
talatokat jelentett. A magyar nép megértette, hogy nem szamithat
a Nyugat segitségére és az orszag a szovjet blokk része marad.
Ugyanakkor a hatalom képvisel6i megértették, hogy nemcsak a
korabbi tulkapasokat kell elkertiilni, hanem lényegi valtoztatasok-
ra van sziikség. Az MSZMP vezetSinek egyik legfontosabb felis-
merése az volt, hogy a ,szocializmus épitése” nem mehet széles
tarsadalmi rétegek életszinvonaldnak rovéasara. Kadar Janos az
Ideiglenes K6zponti Bizottsag 1956. december 2-ai {ilésén ramuta-

3 Belényi Gyula: Parhuzamos falurajzok. Kistelek és Moérahalom 1956-ban.
In: ’56 vidéken. (Zalaegerszegen 1991. november 13-4n rendezett Levéltari Napon
elhangzott el6addsok) Zalaegerszeg, Zala Megyei Levéltar, 1992. 12-22.; Béres Ka-
talin: Egy zalai kisfalu a forradalom idején - Ozmaéanbiik 1956. In: '56 Zaldban (A
forradalom eseményeinek Zala megyei dokumentumai 1956-1958) Zalai Gyfijte-
mény 40., Zalaegerszeg, 1996. 7-17.; Magyar Balint: 1956 és a magyar falu. Medve-
tanc, 1988. 2-3. sz. 207-212.; Rainer M. Janos: Budapest és vidék 1956-ban. In: A vi-
dék forradalma. (Az 1991. oktober 22-én Debrecenben rendezett konferencia el6-
adasai) Debrecen, 1992. 37-48.; Tyekvicska Arpad: Helyi forradalom. Onszervezé-
dés Nograd kozségben, 1956 ban. In: ‘56 vidéken. Zalaegerszeg, 1992.; Valuch Ti-
bor: Agrarkérdések és a magyar falu 1956-57-ben. In: Evkonyv VIII. — 2000 Buda-
pest, 1956-0s Intézet, 286-302.
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tott: , A gazdasagi kérdések megoldasanal nektink az a politikank,
hogy mindenféle olyan déntésnél, ahol a megtermelt javak hova-
forditasarol van szo, els6 szempont kell legyen a dolgozodk
életszinvonaldnak fokozatos emelése.”*

Mikozben 1956 végétdl a hatalom a legkeményebb eszk6zok-
kel szamolt le politikai ellenfeleivel, ugyanakkor kezdettdl fogva
kereste a tarsadalommal val6 kiegyezés eszkozeit is. A leghataso-
sabbnak az életszinvonal-politika bizonyult.> 1956 el6tt ugyanis az
erdltetett nehéz- és hadiipar-fejlesztés egyik fontos forrasa éppen a
lakosségi fogyasztas alacsony szinten tartdsa volt.

Az életszinvonal-politika teljestilése ekkoriban — és még
hosszu ideig — elsdsorban az élelmiszerelldtason mult, hiszen az
emberek jovedelmiik dontd részén még élelmiszert vasaroltak.6 Ez
nem meglepd, hiszen a magyar tarsadalom széles tomegeinek sze-
gényes, hidnyos és gyakran egyoldala taplalkozasa nemcsak 1945
el6tt, hanem az 1950-es években is jellemzé volt. Igy hat a korai
K&adar-korszakban elemi erével jelentkezett az emberek bdséges
taplalkozas iranti igénye.

Az életszinvonal-politika kiemelt szerepe miatt 1956 utan
stratégiai jelentGséglivé valt a mez8gazdasagi termelés novelése és
ezzel Osszefiiggésben az agrartermelSk Osztonzése. A hatalom és
az agrartarsadalom kozotti viszony rendezéséhez el6szor az MDP
agrarpolitikdja nyoman kialakult fesztiltségeken kellett enyhiteni.
Ehhez a kiindul6épontot az a valsagkezel6 program jelentette, ame-
lyet még az MDP KV Mezb8gazdasagi Osztalya készitett oktober
elsS felében. Az elGSterjesztést 1956. oktober 22-én targyaltak meg a
megyei partbizottsdgok mezdgazdasagi titkarainak és osztalyve-
zetSinek részvételével.” A tanacskozason az addigi agrarpolitika
éles biralata fogalmazodott meg, amit jol érzékeltnek az alabbi
idézetek.

,Sajnos termel8szovetkezeteink tobbsége az egyéni paraszt
gazdasagokkal szemben kevesebbet termel, kisebb az aruértékesi-
téstik, alacsonyabb a jovedelmiik és tobb a biirokratikus megko-
tottségiik.”8 Ez az Osszevetés statisztikailag ugyan mar ismert volt,

4 A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzd-
konyvei. 1. (1956. november 11-1957. januar 14.) Budapest, Intera Rt. 1993. 151.

5 PFoldes Gyorgy: Hatalom és mozgalom (1956-1989). Budapest, Reform
Konyvkiad6-Kossuth Konyvkiado, 1989. 49-73.; Kende Péter: A parizsi toronybol.
(Valogatott politikai frasok, 1957-1989) Budapest, Cserépfalvi, 1991. 79-95.

6 Forgacs Tibor: Eletszinvonal, fogyasztas és aruforgalom. Kozgazdasagi
Szemle, 1964. 3. sz. 369-372.

7 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) M-KS-288. f. 28/1957/5.
6.e. A KV Mezbgazdasagi Osztalyanak elSterjesztése a Politikai Bizottsaghoz a me-
zégazcgaségi politikaban sziikséges f6bb valtozasokra. 1956. oktober 22.

0.
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mégis a kimondasa, elismerése igen nagy jelentdséggel birt. Mind-
ehhez még az alabbi radikalis megallapitas tarsult. ,,A tovabbiak-
ban nem szabad mechanikusan koévetniink a Szovjetunié kolhoz-
épitési gyakorlatat, hanem figyelembe kell venni sajatos viszonya-
inkat, [...], a szovetkezés hazai hagyomanyait.”?

A tennivaldkat illetSen a tandcskozas résztvevdi egyetértettek
abban, hogy mind a tsz-ek, mind az egyéni gazdalkodok vonatko-
zasaban legstiirgetSbb a termelési biztonsag és az anyagi érdekelt-
ség helyreallitasa. , A termelSk anyagi érdekeltségének biztositasa
érdekében a legfontosabb kérdés a jelenlegi arrendszer ésszerd meg-
valtoztatdsa, tovabba a begyfijtés addjellegének fokozatos megsziin-
tetése utjan, a kotelez6 beadasi rendszer megsziintetése.”10

A Kadar-kormany elsé agrarpolitikai intézkedése éppen a pa-
rasztsag legnagyobb sérelmét orvosolta azzal, hogy eltorolte a ko-
telez8 beszolgaltatast. Kaddar és tarsai mar a november 4-én meg-
hirdetett kormanyprogramjukban igéretet tettek a beszolgaltatas
megszintetésére. Ezt a nagy horderejli dontést tobb tényezd
kényszeritette ki. A Nagy Imre-kormany elismerve a parasztsag
legfSbb kovetelését mar oktober 30-an deklaralta a beadasi kotele-
zettség eltorlését. Ennek visszavonasat nem vallalta a Magyar For-
radalmi Munkés-Paraszt Kormany. Az élelmiszerkészletek felett
rendelkezd parasztsaggal valé konfrontalédas, mikoézben az 4alta-
lanos sztrajk miatt 4llt az ipari termelés, belathatatlan kovetkez-
ményekkel jart volna.

Ilyen koritilmények kozott a Kadar-kormany nemcsak, hogy
nem vonta vissza a Nagy Imre-kormany rendelkezését, hanem a
konszolidaci6 érdekében egyenesen maganak akarta tulajdonitani
a begyfijtési rendszer eltorlésének érdemét. Ezt szimbolizalta,
hogy az EInoki Tandcs november 12-én kiadott 21. sz. torvényereji
rendelete oktober 25-ét6l visszamendleges hatéllyal sziintette meg
a mezdgazdasagi termények és termékek kotelezé beadasat.1!

1956 6szén tehat két héten beltil kétszer is eltorolték a begyij-
tési rendszert. Megsziint a teher, amit még a haborts kormanyzat
rakott a parasztsag vallara, s amelyet az 1940-es évek méasodik fe-
lében a kozellatas és a jovatétel biztositasa érdekében fenntartot-
tak, majd 1949-t61 mar, mint a szocialista épités elengedhetetlen
eszkozét, tovabb szigoritottak. A kotelez6 beszolgaltatasi rendszer
felszamolasaval véget ért a mindennapos kiszolgaltatottsag, az el-
szamoltatds, a padlassoprés, ami az agrartermelSk helyzetének
lényeges javuladsat eredményezte.

9 Uo.
10 Uo.
11 Torvények és rendeletek hivatalos gydjteménye, 1956. Budapest, 1957. 62.
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Utalni kell arra is, hogy ezzel a 1épéssel a tervgazdasag egyik
megvaltoztathatatlannak hitt elemét sziintették meg, raadasul a
szocialista orszagok koziil els6ként Magyarorszagon.12 A kozponti
hatalom a konszolidacié érdekében lemondott egy olyan eszkoz-
r8l, amely révén kordbban nemcsak nagy terménykészletekhez ju-
tott szinte ingyen, hanem a mezdgazdasagbol jelentSs jovedelmeket
tudott elvonni, majd azokat dontSen az iparba csoportositotta at.

A begyfijtési rendszer felszamolasaval olyan szituacio jott 1ét-
re, amelyben az allam csak ugy tudott terménykészletekhez jutni,
ha realis felvasarlasi arat kinalt értiik a termelSknek. Az allam a
korabbi gazdasagi kényszerit6 eszkozok helyett kereskedelmi
modszerekkel, a mezégazdasagi termelSk érdekeltségének bizto-
sitasara torekedve szervezte kapcsolatait az arutermel$ paraszt-
saggal és a termelSszovetkezetekkel. 1956 utdn tehat a magyar
gazdasag egyik alapvetd szektordban, ha korlatok kozott is, de
ujra létjogosultsagot szerzett a piac és az arutermeld tevékenység.
1957-58 folyaman bebizonyosodott, hogy ilyen médon a korabbi-
nal magasabb szinvonalon biztosithat6 a lakossag ellatasa.1s

A kormany mas tekintetben is késznek mutatkozott a pa-
rasztsag sérelmeinek orvoslasara. Az 4j agrarpolitika f6bb elemeit
1956. november 27-én tette k6zzé a kormany abban a felhivasban,
amelyet a parasztsaghoz intézett. , A Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormany teljes mértékig elitéli az elmult évek hibas mez&gazdasa-
gi politikajat, az er6szakos termel8szovetkezeti szervezést, a zak-
latas jellegti tagositast, mindazokat a modszereket, amelyeknek al-
kalmazasa kovetkeztében évekre visszaesett a magyar mezégaz-
dasag. Mindez nemcsak a parasztsdgnak okozott erkdlcsi és anya-
gi karokat, hanem az ipari munkassag és a varosi lakossag ellata-
sat is bizonytalansagban tartotta. A kormany maris besziintette a
parasztsag termelési bizonytalansagat el6idéz6 erészakos tagosi-
tast, eltorolte a kotelezd beszolgaltatas rendszerét. [...] A kormany
eltokélt szandéka, hogy minden rendelkezésre all6 eszkozzel ta-
mogatja a parasztsdg torekvéseit a mezdgazdasagi termelés
fellenditésére és gazdasagi tdmogatast nyuijt a szovetkezeteknek
és egyéni parasztoknak egyarant.”14

12 Wadekin, K-Eu.: Agrarian Policies in Communist Europe. The Hague/Lon-
don, Allanheld, Osmun Publishers; Martinus Nijhoff Publishers, 1982. 65.

13 MOL M-KS-288. f. 28/1957/13. 6. e. Az Elelmezésiigyi Minisztérium els-
terjesztése az MSZMP Politikai Bizottsagdhoz az 14j felvasarlasi rendszer eredmé-
nyeirdl és tapasztalatair6l. (1957. november 19.)

14 Magyar Kozlony, 1956. november 27., 579-580. A Magyar Forradalmi Mun-
kas-Paraszt Kormany felhivasa a parasztsaghoz!
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A kormany nyilatkozata differencidlas nélkiili timogatasarol
biztositotta a szovetkezeti és magangazdalkodast, s ami még ennél
is fontosabb: a parasztsag szabad elhatdrozédsara bizta a gazdalko-
dasi mod megvalasztasat. Ezt megerGsitette, hogy a kormanyfelhi-
vassal egyidejtileg tették kozzé a foldmitiveléstigyi miniszternek a
termel8szovetkezetbdl torténd kilépést és a tsz feloszlasat szaba-
lyoz6 utasitasat.1s

A kormanyfelhivasban megfogalmazott igéretek ujabb és
ujabb rendeletekben 6ltottek testet, amelyek konnyitettek az egyé-
ni gazdalkodok kotelezettségein. Megsziintették a kotelezd vetési
terveket, valamint az értékesitési kényszert, eltorolték a tiiz- és a
jégbiztositas kotelezd jellegét, felszamoltak a mezbdgazdasag-fej-
lesztési jarulékot, engedélyezték a fold korlatozott adasvételét.16

Mindezek hatasara az addigi termel6szovetkezeti gazdasa-
gok kétharmada feloszlott, s egyidejiileg tobb szazezer paraszti
tizem kezdte Gjra a munkat. A birtokos parasztok nagy része kilé-
pett, mig a foldnélkiiliek és kisfoldiliek tobbsége — egyéb megél-
hetési lehet6ségek hijan — a tsz-ben maradas mellett dontott.

1956 végén azonban nemcsak azok mondtak nemet a sztdlini
kolhoz-konstrukciora, akik kiléptek a tsz-bdl, hanem azok is, akik
egyéb megélhetési lehetdségek hijan a téeszben maradtak. A fel
nem oszlott tsz-ek tagsaga ugyanis a korabbi miikodési és szerve-
zeti szabalyoktdl eltéré moédon kivanta berendezni szovetkezete
életét. Ez egyet jelentett a szovjet mintaja kotelez6 mintaalapsza-
baly feladasaval.1?

Ez a torekvés egyaltalan nem meglepd, hiszen az 1956 8szi
paraszti kovetelések kozott megtaldlhatdk azok, amelyek kialltak
a tsz-ek teljes onall6saga mellett. Siirgették olyan szovetkezeti tor-
vény megalkotasat, amely lehet6vé teszi a termeldi tarsulasok leg-
kiilonb6z8bb formait, és biztositja a tarsas gazdalkodasok pénz-
ugyi és termelési onallésagat.

A Kadar-kormany tamogatta ezeket a termel&szovetkezeti
kezdeményezéseket, amit jelez a november 27-i felhivas aldbbi
részlete is. ,A kormany szilikségesnek tartja olyan szovetkezeti
torvény megalkotasat, amelyik kimondja, hogy a dolgoz6 parasz-
tok maguk valasszak meg a szovetkezeti format, maguk hataroz-

15 Torvények és rendeletek hivatalos gydjteménye, 1956. Budapest, 1957. 263.

16 Torvények és rendeletek hivatalos gydjteménye, 1956. Budapest, 1957.
68—69., 263-265.

17 Alatamasztjak ezt az MSZMP KB Falusi Osztély (késGbb: MezSgazdasagi
Osztdly) 1957 eleji, tsz-ekkel foglalkoz6 anyagai. MOL M-KS-M-KS-288. f. 28/1957/1.
6.e. Feljegyzés a tsz-ek helyzetérdl és legfontosabb problémairdl. (1957. januar 10.); Je-
lentés a mezSgazdasag helyzetérdl. (1957. januar 26.); Jelentés a parasztsag kiilonb6zd
rétegeinek problémadirdl és a falusi partmunkarol. (1957. februar 18.)
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zak meg a szovetkezet miikodési szabalyat és maguk dontsenek a
jovedelemelosztas moédjardl. A kormany nem ttir semmiféle be-
avatkozast a szovetkezet tigyeibe.”18

Ebben a légkodrben a tovabbmiikodds tsz-ek tehat hozzalattak,
hogy valtoztassanak azokon a viszonyokon, amelyek gatoltak
mind a tagsagi, mind a szovetkezeti érdekek érvényestiilését. A
tsz-ek egyrészt fliggetlenedni akartak azokt6l a szervektdl (a part-,
tandcs- és bankszervektdl és a gépallomastol), melyek megel5z6-
leg beavatkoztak a gazdalkodasukba, mdasrészt pedig a sajat adott-
sagaikhoz igazodva akartdk szabdalyozni a bels6 életiiket.19

A termelG8szovetkezeti tagsag legfSbb torekvése pedig arra
iranyult, hogy év kozben rendszeres és megfelel$ szintl jovede-
lemhez jusson. A bizonytalan értékdi munkaegység helyett a tée-
szek tobbségében attértek a természetbeni részesedésre, vagy a ré-
szes muvelés vagy a kiilonféle prémiumok formajaban.20

A sorra vett helyi kezdeményezések k6zos vondsa, hogy alta-
luk a tagsag évkozben jovedelemhez jutott (akar pénz, akar termé-
szetbeni részesedés formajaban), azaz a tagsag érdekeinek érvé-
nyesiilése megel6zte az allami és egyéb kotelezettségek teljesité-
sét. A politikai vezetés konzervativ tagjai emiatt erSteljesen ta-
madtak ezeket az alulrdl j6vé tsz-kezdeményezéseket.2! Ugyanak-
kor a vezetés egy masik csoportja azzal érvelt, hogy az Gj 6szton-
zési megoldasok révén a tag érdekelt lesz a termelés min8ségének
fokozasaban, a hozamok novelésében és az onkoltség csokkenté-
sében, s ez az allam érdekét is szolgalja.22

18 Magyar Ko6zlony, 1956. november 27. 580. Ezt a hozzaallast tiikrozte allami
vonalon a foldmiiveléstigyi miniszter 65/1956. sz.utasitdsa, mely megéallapitotta,
hogy kizardlag a termelSszovetkezet tagsdganak van joga a termelés és értékesités
megszervezésére, valamint a szovetkezet iranyitasara. Lasd: Magyar Kozlony,
1956. november 27. 580-581.

19 MOL M-KS-288. f. 28/1958/14. 8.e. A tsz-ek torvényes és alapszabalyszert
miikodésének vizsgalata. (A Legfébb Ugyészség tsszefoglald jelentése).

20 MOL M-KS-288. f. 28/1957/2. &.e. Jelentés az Intéz$ Bizottsag szamara a
termelSszovetkezeti mozgalom helyzetérdl. (1957. majus 29.); 28/1957/17. 6.e. Me-
gyei jelentések a termelSszovetkezeti mozgalom helyzetérdl.

21 MOL M-KS-288. f. 17/2. 8.e. Dogei Imre feljegyzése a mez8gazdasdg szoci-
alista atszervezésének néhany problémajarol. 1957. aprilis 16.

22 A ,kemény vonal” hivei az agrarpolitikdban nem a pért mez&gazdasagi
osztalyabdl (vezetSje: Fehér Lajos), hanem a Dogei Imre vezette Foldmiiveléstigyi
Minisztérium vezetdi kozul kertiltek ki. A két irdnyzat vitdirol lasd: Sipos Levente:
Reform és megtorpanas. Vitdk az MSZMP agrarpolitikdjarol (1956-1958). Mualtunk,
1991. 2-3. sz. 188-197.; Varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvényesités és
szovetkezetek Magyarorszagon 1956-1967. Budapest, Napvilag Kiado, 2001. 43-51.
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Szovetkezetesités 1ij modon

1957 elsé telében ugy tlint, hogy az MSZMP hosszabb tavon
szamol a mez8gazdasag tobbszektorusagaval.23 A hangsuly nem a
nagytizemi atszervezésen, hanem a termelési kedv fokozasan volt.
1958 végén azonban hirtelen fordulat kovetkezett be az MSZMP
agrarpolitikdjaban, mivel a szocialista orszagok — szovjet kezde-
ményezésre — sorra nekilattak, hogy befejezzék a kistizemi mez§-
gazdasag atalakitasat szovetkezeti nagytizemi mezdgazdasagga.2+
A parasztsag szamara egy évtizeden beliil harmadszor is beigazo-
lédott, hogy a hatalom csak atmenetileg engedi az egyéni gazdal-
kodast. Habar korabban mindig bizakodtak, hogy a tsz-ekbdl
el6bb-utébb ki lehet 1épni, most az 1956-0s nemzeti trauma utdn,
minden korabbindl nagyobb volt a reményvesztés.

1958/59 forduldjan igen nehéz helyzetbe kertilt az MSZMP is.
Egyrészt, mert a kollektivizalas meggyorsitasa a parasztsagnak tett
korabbi igéretek feladasat jelentette, masrészt mert az 6tvenes évek
mindkét kolhozositasi kampanya kudarcot vallott. Raadasul az
djabb atszervezésnek nagyon nagy tétje volt: a kadari vezetésnek
mindenképp bizonyitania kellett ratermettségét Moszkva el6tt.

A kollektivizalasi kampany kezdetén, 1958-59 telén az orszag
szantotertiiletének mindossze 13%-a volt a tsz-ek kezében, 1961.
marcius végén pedig mar kozel 70%-a. Ezzel parhuzamosan a sz6-
vetkezeti tagok szdma 1959 elsé harom honapjaban 200 ezerrdl 500
ezerre, 1959-60 telén 500 ezerrsl 900 ezerre, majd végiil 1960-61 te-
lén 900 ezerrdl 1 millié 200 ezerre nétt. Ez azt is jelentette, hogy
mig az atszervezés kezdetén a mez8gazdasagbol élok 80%-a tevé-
kenykedett a magangazdasagokban, addig a kampany végére
75%-uk mar a termelSszovetkezetek tagja lett.25

Eppen azért, mert nagy tétje volt az atszervezés sikerének,
Kadarék a kordbbi kényszerit6 eszkozok részleges fenntartdsa
mellett egy sor tjdonsagot is alkalmaztak. A korabbi kollektiviza-
lasi kampanyoktél eltér6en nem a parasztsag szegényebb, vagy
éppen nincstelen rétegeit tekintették f6 bazisnak, hanem a na-
gyobb gazdalkodasi tapasztalatokkal rendelkez§ kis- és kozéppa-

23 Ez tiikroz8dott az 1957. juliusdban kiadott ,Agrarpolitikai Tézisek” c. do-
kumentumban is. Lasd: A Magyar Szocialista Munkaspart hatdrozatai és doku-
mentumai 1956-1962. Budapest, Kossuth Koényvkiado, 1973. 102-122.

24 Donath Ferenc: Reform és forradalom. Budapest, Akadémiai Kiado, 1977.
166-175.; Orban Sandor: Két agrarforradalom Magyarorszagon. Budapest, Akadémiai
Kiado, 1972. 217-258.; Pet6 Ivan-Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének
torténete 1945-1985. 1. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1985. 440-454.

25 Fazekas Béla: A mezGgazdasagi termel8szovetkezeti mozgalom Magyaror-
szagon. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1976. 129., 137.
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rasztsagot. A szervez@k el8szor a falvak legtekintélyesebb gazdait
igyekeztek rabirni a belépésre, azt remélve, hogy példajukat kove-
tik majd a tobbiek, s igy meggyorsithat6 a falvak atszervezése. Ez
a modszer azt a célt is szolgélta, hogy e réteg ne érezze ugy, hogy a
szovetkezetbe 1épéssel veszit a falu hierarchidjaban elfoglalt pozi-
ci6jabol. Ezzel magyarazhato, hogy mig az 50-es években fSleg va-
rosi kadereket helyeztek a tsz-ek élére, addig 1959-61 kozott tobb-
nyire helyi gazda lett a tsz-elntk. Fontos tjjdonsag volt, hogy a ko-
rabban kuldknak nyilvanitott gazdak is beléphettek a téeszbe, s6t
a vezet8ségbe is bekertilhettek. A gazdak megnyerésére szolgalt
az is, hogy a koz0s gazdasagba bevitt, formailag tovabbra is pa-
raszti tulajdont képezd foldért a tsz koteles volt foldjaradékot fi-
zetni. Kimondtak azt is, hogy minden tsz-tagot megillet egy maxi-
mum 1 kat. h. nagysagu haztéji foldtertiilet, amely a tagsag onella-
tasdban donté szerepet jatszott. Igen nagy jelent6séggel birt, hogy
a tsz-tagsagra is kiterjesztették a nyugdijjogosultsagot és a tarsa-
dalombiztositast. Az 1959-1961 kozotti években minden addiginal
tobb beruhazast és szakembert csoportositottak at a mezégazda-
sagba.26

Formailag sikeres volt a kollektivizalds, azonban mar az at-
szervezés alatt sulyos problémaék jelentkeztek: Gjraéledtek azok a
védekezési mechanizmusok, tulélési stratégidk, melyeket a pa-
raszti tdrsadalom az 1950-es években alakitott ki. A falusi csaladok
felmérték a tsz-en kivili egzisztencialis lehet6ségeket: ha volt le-
het6ség az iparban elhelyezkedni, akkor a csaladbdl a legértéke-
sebb munkaeré$ ott vallalt munkat, s a tsz-be a feleség, vagy egy
idG&sebb csalddtag lépett be. A csaladot képvisel$ tag a kozos gaz-
dasagban csak annyit dolgozott, amennyi a haztajihoz val6 jogo-
sultsagot biztositotta. Ahol a csaladf6 nem tudott ipari munkaba
eljarni, ott is keresték a tsz-en kiviili munkaalkalmakat. fgy példa-
ul ,feketén” napszdmba vagy épitkezésekre jartak, vagy egy koze-
li allami gazdasagban vallaltak id&szakosan munkéat, mivel
ezeken a helyeken a munkavégzés utdn megkaptak a fizetséget.

Egyaltalan nem szamitott egyedinek a Tolna megyei Duzs
kozség téeszének munkaerd-helyzete. ,[...] még a parttagok is a
legnagyobb munkak idején a szomszéd Szakaly kozségbe mentek
az egyéniekhez felesbe kukoricat kapalni.” Ugyanakkor a k6zos
gazdasdgban még év végén is toretlen volt a kukorica. Mindehhez
maér csak az egyik gazda megjegyzését flizom ,,csemegeként”. , De
miért is jottek volna dolgozni, amikor M. V. (a parttitkar) feleségé-

26 Pet Ivan—Szakécs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete
1945-1985. 1. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, 1985. 441-454.



1956 HATASA A KADARI AGRARPOLITIKA KIALAKULASARA

11

nek is minddssze harminc munkaegysége van. Az egész nyarat a
Balaton-menti hdzukban toltotte, ott mosott-f6z6tt a nyaraldkra,
és hozta haza a férjének a pénzt.”27

A konkrét esetekbdl lesziirhet6 tendencidkat jol szemléltetik
az orszagos adatok is.28 Az atszervezés id6szakaban a mez&dgazda-
sagi keres6k szama 350 000 fével csokkent. Aranyuk a keres6 né-
pességen beltil az 1959. évi 42,5 %-r6l 1962. végére 35 Y%-ra moddo-
sult. A termelSszovetkezeti tagsag kor és nem szerinti 6sszetétele
egyre kedvezbtlenebbé valt. 1958-ban a tagok fele még 40 évesnél
tiatalabb, ezzel szemben 1961 végén a tagsag haromnegyed része
ennél idGdsebb, s6t 36 %-uk mar 60 évesnél is idGsebb volt. Ezek
utan nem meglepd, hogy a tsz-tagsag atlagéletkora 1958-ban még
csak 41 év, mig 1961-ben mar 52 volt. Mivel a mez&gazdasagbdl el-
tavozott keresSk tobbsége férfi volt, az atszervezés idején emelke-
dett a mez6gazdasagi keres6k kozott a nék ardnya is: 1958. évi 26
%-r0l 1961 végére 38 Y%-ra.2?

Mindemellett tovabb stlyosbodtak a munkafegyelmi gondok
is. A nyilvantartott tagok jelentékeny része (25-60%) ugyanis egy-
altalan nem, vagy pedig nem kielégit6en dolgozott a k6zos gazda-
sagban. Alatamasztja ezt, hogy a tagok altal a kozos gazdasagban
végzett atlagos munka mennyisége évrél-évre csokkent. Az egy
tsz-csaladra es6 munkaegységek szama 1958-ban 390, 1959-ben 301,
1960-ban pedig 169 volt.30 Elmaradt a csaladtagok bevonésa is.

A mez6gazdasagi termeldszovetkezetek munkaerd-problé-
mainak megértéséhez fontos ramutatni arra, hogy az elvandorlast
nem megelSzte, hanem csak jokora késéssel kovette a kozos gaz-
dasagok gépesitése.3! Ennek kovetkezményeként a tsz-ek tobbsé-
gében jelentds aranytalansdgok keletkeztek, egyrészt a foldtertilet
nagysaga €s vetésszerkezete, masrészt a rendelkezésre allo gépi-
és emberi munkaerd kozott. Habar a téeszesités megel6z6 hulla-
maihoz képest 1959-t61 nagymértékben névekedtek a mez6gazda-
sagi beruhdzasok mind ardnyukat, mind Osszegiiket illetSen, a

27 Népszabadséag, 1961. februar 26. Dizson sem mas az igazsig

28 MOL M-KS-288. f. 17/5. 8. e. A Kézponti Statisztikai Hivatal (KSH) feljegy-
zése a paraszti csalddok és a paraszti népesség szamanak alakulasarol.

29 Mez8gazdasdgunk a szocialista atszervezés idején, 1958-1962. Budapest,
KSH, 1963. 147.

30 MezGgazdaséagi Statisztikai Zsebkonyv. Budapest, KSH, 1964. 272-273.

31 A korabeli propaganda szerint éppen forditva zajlott le ez a folyamat. A
Népszabadsagban a mez&gazdasag munkaerShelyzete kapcsan még 1963 tavaszan
is a kovetkez6 megallapitds szerepelt. ,, A mezdgazdasidgban foglalkoztatottak sza-
manak jelentSs csokkenését a mezbgazdasdg gépesitésének fejlédése tette lehetd-
vé.” Népszabadsag, 1963. 83. sz.
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gyors tsz-szervezéssel mégsem tudott 1épést tartani a sziikséges
mennyiségi és mindségli gépesités.32

Parbeszéd az agrdaririnyitds és a tsz-ek kozott

A kollektivizalas formai sikere, gyors befejezése ellenére a ha-
talom szembestilt azzal, hogy be tudja ugyan kényszeriteni az ag-
rartermelSket a ko6zos gazdasagba, de azt mar nem tudja elérni,
hogy ott szorgalmasan, lelkiismeretesen dolgozzanak. Rdadasul a
mezdgazdasagbol kiaramlott tobb szazezer keres6 munkaerejét
sem lehetett belathat6 idén beliil gépesitéssel potolni.33 A termeld-
szovetkezetek tilnyomo tobbsége az indulas nehézségeivel, a fel-
szerelés, a munkaer$ és a munkakedv hidnyéaval, elégtelenségével
kiiszkodve évekig nem tudta bizonyitani a nagytizem folényét.34
Ilyen feltételek kozepette a Kadarék altal felvallalt joléti paktum
biztositasahoz élelmiszer-behozatalra volt sziikség, holott 1945
el6tt Magyarorszag jelent8s agrarexportSr volt. 1959-1962 kozott
atlagosan 227 ezer tonna kenyérgabonat kellett importalni.3>

E kérdésrdl Kadar Janos 1960 elején — Moszkvabol hazatérve
— igy tdjékoztatta a Kozponti Bizottsag tagsagat: , A kenyérgabo-
na-termesztéssel kapcsolatban a helyzet az, hogy a mi egész tabo-
runkban a szinvonal nem tulsagosan magas, egyelSre olyan hely-

32 Mig az 1950-es évek elején a mezdgazdasagi beruhazasok a népgazdasagi
beruhazasok 10,6-13,3%-a kozott mozogtak, addig 1959-1964 kozott ez az arany
felment évi 18-21%-ra. S az igazi eltérés akkor mutatkozik meg igazan, ha hozza-
tessziik, hogy 1958 és 1964 kozott a népgazdasagi beruhdzasok osszege (valtozat-
lan aron szamitva) megduplazédott, mig 1951-53 kozott joval lasstibb titemi volt
a novekedés. MezGgazdasagi Statisztikai Zsebkonyv. Budapest, KSH. 1962. 135.;
1965. 17.

33 A beruhazasi lehetGségek csokkentése a méasodik 6téves terv elGestéjén a
mezdgazdasdgot is érintette harom milliard forinttal. Ugyanakkor a téeszesités
gyors befejezése egy sor tertileten — mint pl. a talajmunkdk gépesitésénél, a szalli-
tasnal, részben a raktarozasndl, tarolasnal stb. — mar 1961 és 1962 folyaman lénye-
gében az 1965-re elSiranyzott sziikséglet kielégitését kivanta volna meg. (Az agrar-
gazdasdgnak mar 1961-ben kevesebb beruhdazas jutott épiiletekben, gépekben,
mint ahogyan azt a masodik 6téves terv korabbi szamitasai elSiranyoztak). MOL
M-KS-288. f. 28/1961/29. 6. e. A mezSgazdasag masodik Stéves tervének néhany
fébb iranyelve és megvalositasanak f6 feltételei.

34 Az atszervezés megkezdését kovets hat év (1960-1965) atlagaban a mez6-
gazdasagi termelés éppen csak elérte az 1958-1959-es évek atlagat. Evekig tarto el-
latasi gondokat idézett elS, hogy a kollektivizalas alatt az orszag allatallomanya —
a juh kivételével — szamottevSen csokkent, s ennek a csokkent alloménynak a
kondicidja is romlott. Lasd: Pet6 Ivan-Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négy évti-
zedének torténete 1945-1985. 1. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1985.
466—474.

35 MOL M-KS-288. f. 5/354. §. e. Jelentés az MSZMP Politikai Bizottsaga ré-
szére a magyar-szovjet gazdasagi targyaldsokrdl. (1964. december 15.)



1956 HATASA A KADARI AGRARPOLITIKA KIALAKULASARA

13

zet van, hogy nemcsak hogy nem tudunk a vildgpiacon mi, a szo-
cialista tabor jelentSs tényezdként jelentkezni, hanem csak nagy
kinnal, tiggyel-bajjal tudjuk a szocialista tabor bels6 sziikségeltét
ellatni sajat terméssel. [...] Ezzel kapcsolatban ott olyan vélemény
hangzott el, és egyetértés is volt ebben, hogy a szocialista orszagok
mindegyikének, [...] els6 kotelessége az orszag kenyérgabona-
sziikségletét megtermelni. Egyébként a szovjet delegacié nevében
a Hruscsov elvtars félre nem érhetd moédon kijelentette, hogy 6k
nem hajlandoék a belathatatlan id6kig vallalni azt a szerepet, hogy
gabonat csak Ok termeljenek, és mindenki hozzajuk jojjon
gabonaért.”36

1961-re tehat egyértelmtivé valt: az a torekvés, hogy a létreho-
zott tsz-eket igazi nagytizemekké valtoztassak, beletitkézik az adott
anyagi korlatokba. Vilagossa valt, hogy az életszinvonal-politika és a
kivitel szempontjabdl egyarant fontos mezdgazdasagi arutermelés
noveléséhez fokozott sziikség lesz a hagyomanyos eréforrasokra. A
magyar paraszt munkaszeretetére, szorgalmara, csakiigy, mint a haz-
t4ji gazdasagban taldlhatoé termelési eszkozokre, éptiletekre. Fontos
hangstlyozni, hogy a hatvanas évek kozepéig a tsz-ekben hagyoma-
nyos, kézi munkara alapozott gazdalkodas folyt.37

A hatalom kényszerhelyzetbe kertilt. 1956 tapasztalatai és a
telvallalt életszinvonal-politika miatt kénytelen volt Gjabb és tijabb
kompromisszumokat kotni a parasztsaggal. A tsz-tagsag ebben a
,targyalasi” helyzetben elérte, hogy a haztajiban tobb allatot tart-
hasson, részes mitivelést vallalhasson, természetben kapja a prémi-
umot stb. Ezek a hagyomanyos, jozan paraszti kovetelések azon-
ban titkoztek a sztdlini kolhozforméaval. Mivel a kadari vezetés
nem akart szembe fordulni e modell alapvet6 dogmaival, a tagsag
érdekeltségének megteremtésére alkalmas munkadijazasi, munka-
szervezeti megoldasokat a gyakorlatban engedélyezték, de torvé-
nyekkel évekig nem szabalyoztak.38

A korabbi hivatalos allaspont szerint a szocialista mez&gaz-
dasag immanens lényege volt a munkaegység, a brigadszervezet,
stb., s ennek értelmében, aki ezek helyett mast akart, az a szocializ-
must tagadta. Az 1960-as évek elejétdl viszont az orszagos vezetés
ideiglenes engedményként eltirte, tudomasul vette, a késSbbiek-
ben pedig egyre inkabb tamogatta, hogy a téeszek a szovjet kol-

36 A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsdganak 1959-1960. évi
jegyzO6konyvei. Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, 1999. 420.

37 Fazekas Béla: A mez8gazdasagi termel8szovetkezeti mozgalom Magyaror-
szagon. Budapest, Kossuth Koényvkiado, 1976. 187.

38 Varga Zsuzsanna: Politika, paraszti érdekérvényesités és szovetkezetek
Magyarorszagon, 1956-1967. Budapest, Napvilag Kiado, 2001. 82-103.
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hozformatol eltérd, a sajat adottsagaikhoz igazodé megoldasokat
alkalmazzanak. A korrekcios politika kezdeményezésében és kivi-
telezésében nagy szerepet jatszott a mind szervezettebben fellépd
agrarlobby, melynek meghatdroz6 személyiségei kozé tartozott:
Fehér Lajos, Erdei Ferenc, Keserid Janos, Csizmadia Ern6, Hont
Janos.39

Hogyan nézett ki e sajatos problémakezelés miikodése?

A kiindulépontot a Politikai Bizottsag 1960. februar 16-i hata-
rozata jelentette, mely — atmeneti jelleggel — engedélyezte a tsz-
ek szamara a munkaegység-rendszertdl valo eltérést. Ezzel a don-
téssel a legfels6bb szinten is felvallaltdk azokat a helyi megoldaso-
kat, amelyek kifejezték a tsz-tagsag anyagi érdekeltségét. , A Poli-
tikai Bizottsag sziikségesnek tartja a helyi viszonyoknak leginkabb
megfelel§, a munkaegység rendszert tovabbfejleszts, bevalt mun-
kadijazasi és jovedelemelosztasi modszerek szélesebb kort elter-
jesztését. [...] A helyi viszonyoknak leginkdbb megfelel6 forméak
bevezetésérdl minden esetben a szovetkezetek kozgytilésének kell
dontenie.”40

A PB-hatarozat szorosan Osszefliggott a Foldmivelésiigyi
Minisztérium (FM) élén végrehajtott cserével: a dogmatikus néze-
teket vallo Dogei Imre helyére egy vallalkoz6 szellemt tsz-elno-
kot, Losonczi Palt allitottak. Ezzel az MSZMP szovetkezeti politi-
kajaban nagy jelent6ségi valtozas kovetkezett be. Az 4j probléma-
kezelés érvényesitése soran az jelentette a legf6bb problémat,
hogy mindaz, ami a tagsag érdekeltségét elémozditotta, illegalis-
nak szamitott, mivel titk6zott az érvényben 1év6 termelSszovetke-
zeti jogszabdalyokkal.#! Ennek ellenstlyozéasara sajatos parbeszéd
indult meg a hatalom és a tsz-ek kozott.

1961 elején a foldmitiveléstigyi miniszter kozzétette a termeld-
szovetkezeti jovedelemelosztas és munkadijazas formaira vonat-
kozé ajanléasait.#2 Ebben konkretizadlta azokat a munkadijazasi,
munkaszervezeti megoldasokat, melyek nem voltak ugyan tor-
vényben rogzitve, de innentdl kezdve kénnyebben voltak alkal-
mazhatok a gyakorlatban. Az FM Szovetkezetpolitikai F6osztalya

39 Uo. 58-66.

40 MOL M-KS-288. f. 5/170. 8. e. JegyzSkonyv a Politikai Bizottsdg 1960. feb-
ruar 16-ai tilésérdl.

41 A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsdnak 1959. évi 7. szamu térvényerejii ren-
delete a mez8gazdasagi termelSszovetkezetrdl és a termel8szovetkezeti csoportrol.
Torvények és rendeletek hivatalos gytjteménye. 1960. 95-104.

42 Tlyen dokumentumot els$ alkalommal 1961-ben tett kézzé a miniszter.
Lasd: Javaslatok a jovedelemelosztas és munkadijazas formadira a termelSszovetke-
zetekben. MezSgazdasagi Ertesits, 1961. janudar 11. 9-14.
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1961 tavaszan az alabbiakra hivta fel a Kollégium figyelmét. , To-
vabbi jelentSs segitséget kell adni a termel&szovetkezeteknek ah-
hoz, hogy megfelelSen tudjanak gazdalkodni a tagsag munkaere-
jével, alkalmazni tudjdk a bevalt munkaszervezési eljardsokat és
ezzel egyidejlileg ténylegesen alkalmazzak az egyéni anyagi érde-
keltséget fokozo6 jovedelemelosztési, dijazasi formdkat. Mindentitt
valositsdk meg a rendszeres elSlegezést. A jovedelemelosztasi for-

mak alkalmazasat tervszertien figyelemmel kell kisérni és — a
tapasztalatokat 0sszegytjtve — a megtelel6 modszereket még

szélesebb korben el kell terjeszteni.”43

A gyakorlatban bevalt munkadijazasi, munkaszervezeti kez-
deményezések elterjesztésében nagy szerep harult a sajtora. Ezzel
parhuzamosan az MSZMP Agitaciés és Propaganda Osztalyanak
munkatarsai orszagos és helyi szinten is tandcskozasokat, tanfo-
lyamokat szerveztek, hogy megismertessék a part- és allami funk-
ciondriusokat a javasolt érdekeltségi megoldasokkal.* Hogy erre
mennyire sziikség volt, az kidertil abbdl az el6adasabdl, amit Fe-
hér Lajos tartott az MSZMP Politikai Akadémidjan, 1961. decem-
ber 20-an. , A termel8szovetkezetek a jovedelem-elosztas tovabb-
tfejlesztésével kapcsolatos kezdeményezései megérdemlik, hogy
partszerveink nagy figyelmet forditsanak rdjuk és elmélytilten ta-
nulmanyozzak. Segitsék el6, hogy minden termel6szovetkezetben
minél gyorsabban elterjedjenek a szocialista elosztas elvének meg-
tfelels, az anyagi érdekeltséget jobban kifejezs jovedelemelosztasi
formdk. [...] Fel kell l1épni a merevség, az értetlenség és az olyan to-
rekvések ellen is, amelyek a munkaegység »tekintélyét« féltik ezek-
tél az 6sztonzé modszerektd], a konzervativizmus ellen, amely gatol-
ja a munkaegység-rendszert tovabbfejleszt helyes médszerek elter-
jesztéset.”45

A kutatomunka soran kirajzolédott a hatalom és az agrartar-
sadalom kozti parbeszéd dinamikaja is. Az év elején kiadott mi-
niszteri ajanlasokat mindig megel&zte a tsz-ek el6z6 évi tapaszta-
latainak elemzése.46 A kovetkez$ évi ajanlasokat mar ezek alapjan
allitottak ossze. Igy példaul 1961-ben elsS helyen olyan premiza-

43 MOL M-KS-288. . 28/1961/ 5. &. e. Jelentés az FM Kollégiumahoz a terme-
16szovetkezeti mozgalom és megszilarditas helyzetérdl. (1961. marcius 10.)

44 A “Népszabadsag” mellett megkiilonboztetett figyelmet érdemel a part-
tagsdg informaladsat szolgal6 “Partélet” c. folydirat.

45 Fehér Lajos: Erdsitsiik termelGszovetkezeteink szocialista jellegét. Tarsa-
dalmi Szemle, 1961. 2. sz. 18-31.

46 MOL M-KS-288. f. 28/1962/9. 8. e. Megyénkénti jelentések a termel$szo-
vetkezetek anyagi 0sztonzése és vezetése tertiletén tortént valtozdsok hatasairdl.;
288. £. 28/1963/13. 6. e. Jelentés a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Kollégiumahoz
a termeldszovetkezetek jovedelemrészesedési és munkadijazési tapasztalatairdl.
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last javasoltak, melynél csak a terv teljesitése esetén jart a prémi-
um. Az év folyaman azonban kideriilt, hogy nem volt eléggé 6sz-
tonzg, ezért a tapasztalatok alapjan az 1962-es ajanldsban mar egy
jobban bevalt forméat ajanlottak az els6é helyen.47

Ezzel parhuzamosan modosult a part- és allami vezetés véle-
ménye a részes muvelésrdl is. A tiltott kategoriabol 1961-ben ke-
riilt at az atmenetileg megttirt kategoriaba, majd 1962-t61 kényte-
len volt az orszagos vezetés szabad utat engedni a terjedésének,
hiszen &ltala jol 6sszeegyeztethets volt a tagsdg, a tsz és az allam
érdeke.48 Ezzel tulajdonképpen egy régi, feudalis eredetd munka-
dijazas kapott polgéarjogot. Erdekes médon ez jobban szolgalta a
nagytizemi gazdalkodas és a paraszt érdekeit, mint a korabbi gya-
korlat.

Az 1962-es év 4j fejleményei kozé tartozott, hogy megindult a
készpénzdijazas elterjesztése. Ezzel 1étjogosultsagot szerzett egy
olyan munkadijazasi forma, amelynek méar csak kevés koze volt a
munkaegység-rendszerhez. Megddlt tehat az a sztalini dogma, mi-
szerint a téeszben a munka dijazéasa, a jovedelem felosztasa csak a
munkaegység-rendszer alapelveinek vagy egyes elemeinek a fel-
hasznalasaval oldhaté6 meg.49

Az 1962. évi munkadijazasi ajanldsokat befolyasolta az is,
hogy 1962-ben lejart a haroméves kilépési tilalom azok szamara,
akik 1959-ben kényszertiltek be a tsz-be. Varhat6 volt, hogy kozti-
liik sokan — mivel annak idején nem 6nszantukbdl l1éptek be — él-
nek majd ezzel a lehetSséggel. A tagsag érdekeit kifejez6 premiza-
las, valamint a részes mitivelés szélesebb kord engedélyezésétsl
azt is remélték, hogy csokkenthetd a kilépSk szama. Igy is tortént.

E sajatos parbeszéd révén évrdl-évre mind tobb helyi kezde-
ményezeés kertilt at a tiltott, illetve tirt kategoriabdl, a tamogatott
kategoriaba, s ezaltal folyamatosan bévilt a tsz-ek mozgastere. A
paraszti lelemény tehat enyhitette a munkaegységrendszer negati-
vumait, egyre tobb helyen ki tudtdk jatszani a maradék-elvi jove-
delemelosztast. Ugyanakkor mivel a tsz-ek jogi szabalyozasa, gaz-
dasagi kornyezete tovabbra is a szovjet modellhez igazodott, ezért
ezeknek a helyi kezdeményezéseknek korlatozott volt a hatéereje.

47 Javaslatok a jovedelemelosztas és munkadijazas formaira a termelGszovet-
kezetekben. Az FM kiadésa, 1962.

48 MOL M-KS-288. f. 28/1963/5. 6. e. Feljegyzés a termelSszovetkezeteknél
alkalmazott részesmitivelési és szdzalékos eredményességi részesedési rendszerrdl.

49 MOL M-KS-288. . 17/6. 6. e. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium Szovetke-
zetpolitikai FSosztalyanak feljegyzése a pénzbeni dijazast alkalmazé termel8szo-
vetkezetek vezetSinek értekezletérdl.
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Ez a felismerés és a Fehér Lajos koré tomortilé reform erdk
nyomasa szerepet jatszott abban, hogy 1961/62 fordul6jan az
MSZMP vezetése egy atfogd mezdgazdasadgi reformmunkdélatot
inditott el.50 Ez harom tertiletre terjedt ki: a mez8gazdasag 4j ar-,
ado- és pénziigyi rendszerének kidolgozasara, a mezdgazdasagi
iranyitas feliilvizsgalatara és az 14j termel8szovetkezeti torvény
megalkotdsara.51

1963-ra elkésziiltek a mez8gazdasagi reformjavaslatok.52 A be-
vezetésiiket azonban — a gazdasdgban makro- és mikroszinten je-
lentkezd problémak miatt — 1963 /64 forduldjan elhalasztottak.>3 En-
nek ellenére ezek a tervezetek egyrészt dinamizal6 szerepet jatszot-
tak az altalanos gazdasagi reformmunkalatok meginditasaban, mas-
részt pedig nagymértékben elSsegitették, hogy mikozben az Uj Gaz-
dasagi Mechanizmus bevezetésére csak 1968. januar 1-jén kertilt sor,
addig a mezdgazdasagi reform megvaldsitdsa mar két évvel kordb-
ban, 1966-t61 megkezd6dott.

%%

A hatalom és az agrartarsadalom kozotti érdekérvényesitési
folyamat tanulméanyozasa megmutatta, hogy az 50-es évek valsag-
telhalmozo6 gazdasagpolitikdja utan Kadarék — kényszerhelyzet-
ben ugyan — de képesek voltak tudomasul venni a realitdsokat.
Koztiik azt, hogy a szovjet modell végletekig val6 erdltetése egy
olyan orszag mezd8gazdasagaban, mint Magyarorszag rendkiviil
sulyos problémaékat okoz.

Kadarék nem akartak ideolégiai téren 6sszetitkozésbe kertilni
a szovjet modellel, ezért , kifelé” (a Szovjetunio és a tobbi szocialis-
ta orszag irdnyéaba) valamint a belfsldi ,,ortodoxia” (konzervativ

50 MOL M-KS-288. f. 5/245. &. e. Jegyz8konyv a Politikai Bizottsdg 1961.
szeptember 26-ai {ilésérdl; 288. f. 4/45. 6. e. JegyzSkonyv a Kozponti Bizottsag
1962. februdr 9-ei ilésérdl; 288. f. 4/4748. 6. e. Jegyz&konyv a Kézponti Bizottsag
1962. marcius 28-30-ai tilésérdl.

51 Errél b&vebben lasd: Varga Zsuzsanna: MezGgazdaséagi reformmunkalatok
(1961-1964). Multunk, 2000. 2. sz. 253-282.

52 MOL M-KS-288. f. 5/322. 6. e. Jegyz8konyv a Politikai Bizottsag 1963. de-
cember 10-ei {ilésérSl. Napirend: 1. El6terjesztés a mezdgazdasag allami irdnyitod
szervezetérdl. 2. ElGterjesztés a mezbgazdasagi ar-, ado- és pénziigyi rendszer to-
véabbfejlesztésének irdnyelveirdl. 3. Elbterjesztés mezSgazdasagi politikank kérdé-
seirdl.

53 MOL M-KS-288. f. 5/326. 8. e. Jegyz8konyv a Politikai Bizottsag 1964. feb-
rudr 4-én megtartott {ilésér6l. Napirend: 1. Mez6gazdasagi politikank kérdései.;
288. f. 4/66-67. 6. e. Jegyz6konyv a Koézponti Bizottsag 1964. februar 20-22-i {ilésé-
rél. Napirend: 2. Mez6gazdasagi politikdnk kérdései.; Uo. 68. 6. e. Jelentés a Koz-
ponti Bizottsag szdmdéra a mezdgazdasag helyzetérdl.
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er6k) szamara mindig a valtozatlansag volt a nyomatékosan ismé-
telt tétel. Az MSZMP az elmélet Gjrafogalmazasa helyett pragma-
tista dton kereste és taldlta meg a valaszt erre a kihivasra. A ma-
gyar partvezetés figyelembe vette az agrartermelSk egyéni és cso-
portérdekeit, és a tsz-ekben tolerdlta, fél-legalisan elismerte az aru-
és pénzgazdalkodas olyan elemeit, melyeket a tervgazdasag ere-
deti modelljében foloslegesnek, s6t zavarénak tartott. E pragmati-
kus politika mtikodése nyoman a szovjet mintatol valo 6vatos, fo-
kozatos eltdvolodas a mez8gazdasdgban mar a 60-as évek elejétsl
jelentkezett. Elindult tehat egy arutermel$ szovetkezeti forma ki-
alakulasa, ugyanakkor a kadar agrarpolitika kett8ssége a késSbbi-
ekben is fennmaradyt, s ez id8rdSl-id6re konfliktusokat okozott a ha-
talom és a falusi tarsadalom viszonyaban.



